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Co si predstavite VY, ke d sa povie populizmus, €éo
Vam napadne ako prvé?

15. novembra 2019



Samotny termin je starSieho data a je odvodeny od
nazvu, ktory si dala v 90. rokoch 19. storo ¢ia Ludova
strana v USA, ktora sa orientovala na vidiecke
obyvate Fstvo juznych a zapadnych Statov a zarove n
s nazvom , Ludova“ pouzivala aj nazov ,Populisticka®“.

Po viac ako polstoro ¢i ho vratil do socialnej vedy
americky sociolog Edward Shils. Navrhol ho pouziva ¢
na ozna cenie antiestabliSmentovych politickych sil.

V roku 2017 uplynulo polstoro ¢ie od momentu, ke d’sa
v Londyne na pOde tamojSej prestizne] univerzity
London School of Economics and Political science
uskuto énila vobec prva akademickd konferencia o
populizme.
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Co populizmus nie je?

» Vzila sa predstava, ze s Pubovat’ voli€éom nie€o, ¢o chcu,
je populizmus.

» Populizmus akoby pre mnohych znamenal dve veci:
1) sfubova t’ F'udom oblubené politiky a
2) rozhadzova t’ verejne financie.

Ani  jedno vSak v u €ebniciach politologie pod
populizmom nenajdete.

» Taketo  negativne vnimanie populizmu (cez
demagogiu) z neho robi ozna ¢€enie, ktoré je ¢asto
zneuzivane v politickom boji. Populista sa stava
nalepkou pre ,ktoréhoko [Pvek uspesného politika,
ktorého ¢lovek nema rad".
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co populizmus nie je

» Populizmus teda nie je nadbiehanie masam  ani zlé
hospodarenie s verejnymi financiami. Nemali by sme
si ho plies t so socialnou demagogiou (jednoduche
rieSenia na zlozité veci), ¢ize prazdnymi a
nesplnite F’nymi s Fubmi.

» NemoOzeme Fahkovazne nazyva t  populistom
kazdeho, kto kritizuje nas svetonazor, lebo slovo
populizmus strati obsah.
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Co je teda populizmus?

» Populizmus je neutralny pojem/ ozna c¢enie
ore ideologiu, pripadne pre Styl politiky,
Ktory vidi politicky zapas ako  €ierno -biely
suboj dobrého lFudu a zlych elit.
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co je populizmus

Vaesina odbornikov sa zhoduje, ze populizmus je:

» 1) antipluralisticky
» 2) antielitarsky
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co je populizmus

» 1) populizmus je agendou, pod la ktore] je
spolo énost’ od zakladu rozdelena na dve hlavné
skupiny ( €ize populizmus je antipluralisticky ). Tu
prva predstavuju zle elity (akéko IPvek, nie len
politicke) a tu druhd Fud, ktory je dobry a z toho
dovodu by mal ma t’ v rukach moc.
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co je populizmus

Samotny termin populizmus je odvodeny od Ilatinskeho
slova populus, ktoré v preklade neznamena ni¢ iné ako fud.

Ak populista kri €i ,,my sme lud“, tak vy €leAuje ostatnych z
naroda. Podobne pri heslach ako: ,,kto nie je s nami, je proti
nam®, , kto neska ¢e, nie je Slovak" a podobne.

VSade tu mézeme sledova t' logiku nul a jedni ¢€iek, dobrych a
zlych — ¢iernobiele (antipluralisticke) videnie sveta. Jedine
my, v ziadnom pripade oni.

Populisticki vodcovia tvrdia, ze len oni m6zu reprezentova t
,fudi“. Kazdého, proti komu kandiduju, opisuja ako
nelegitimneho, ako su €ast’ skorumpovanej elity. A nikto, kto
nevoli ich, nie je skuto énym obé&anom.
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co je populizmus

Populizmus spo €iva v konstruovani kolektivnych
identit. V pripade , lPudu“ tak ide o predstavu vytvaranu
samotnymi populistami, ktori ke d’ tvrdia, ze hovoria v
jeho mene, tak ho tym zarove n privolavaju k zivotu. To
znamena, ze populizmus potld €a jednotlivca a jeho
identitu/-y do Uzadia a dolezitejSi je  lud/narod.

, Lud“ vSak nepredstavuje nie ¢€o dané a fixné, prave
naopak, je neustale formovanou fikciou, ktora je pod la
populistov obdarena moralnymi kvalitami, ¢o z nej robi
atraktivnu kategoriu, s ktorou je  Fahké sa identifikova t.
Ved’ kto si o sebe nemysli, ze je su €ast'ou ,slusnych
Pudi“? A kto si o elitach nemysli pravy opak, teda ze su
nemoralne a skorumpované?
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¢o populizmus je

» 2) Na to, aby vSak bolo mozné efektivne vytvara t
takéto kolektivne identity, je zarove n potrebné ich
proti nie ¢éomu vymedzi t'. Inymi slovami, za 4 ¢elom
vzajomne] sudrznosti musia ma t  svojho
nepriate Ia, ktory ma na nich pacha t krivdu.

Tymto nepriate fom suU predovSetkym takzvané elity
(nie len politické, akéko I'vek — napr. podnikatelia,
novinari at d.), ktoré suU vnimané negativhe ako
zapredané, skorumpované alebo nezaujimajlice sa, Ci
nechapajuce problémy oby ¢€ajnych Pudi (populizmus je
antielitarsky ).
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¢o je populizmus

» Vyskum vo Flamsku ukazal, ze voli €ov populistickych stran
nemotivuje individualna ekonomicka situacia (ekonomicky
si vedu dobre), ani ich vlastné vnimanie celkovej zivotnej
situacie, ale ich hodnotenie spolo €enskych pomerov. Maju
pocit, ze s krajinou to ide dole vodou. Nie ekonomicky, ale
hodnotovo: elity robia nespravodlivi politiku, hazarduju S
buducnos t'ou naSich deti, medzinarodné organizacie maju
prilis ve I'ky vplyv at d’. Aj odtia I' nie je daleko k poziadavke
,,Chceme spa t’ svoju krajinu!®.

» Z vyskumu Karin Priesterovej, jednej z najvyznamnejSich
empiricky pracujucich vyskumni  éok populizmu v Nemecku,
vychadza, ze voli éi populistov vSak nemusia by t len
,,zabudnuty globalizaciou“, ale mézu by ¢t aj jej vitazmi.
Socialne-darwinisticky nastaveni  ludia, presved ¢eni, ze ked’
to mohli dokadza t oni, tak to musia dokaza t aj ostatni. ,,Ja
som si vSetko tvrdo odpracoval, azda sa nebudem delit’ s

niekym, kto ani nepatri k  Fudu!”
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D6vody volby LSNS v roku 2016

Kotleba dokaze urobit’ poriadok v republike
uz musi niekto urobit’ poriadok v tejto republike

chcem, aby sa vymenila politicka sféra na Slovensku a aby sa
zmenil cely systém vladnutia na Slovensku

Slovensko potrebuje radikalnu zmenu

lebo mysli na Slovensko a Slovakov

zmena doterajSej vlady a hlavne Fica

urobia poriadok v skorumpovanom State

Slovensko sa potrebuje zbavit oligarchov

radikalna zmena k lepSiemu, stop korupcii a klientelizmu
pretoze jedini chcu chranit zaujmy Slovenska

ma charakter a chrbtovu kost, nie ako ti nasi politici
vSetko je lepSie ako to Co tu je teraz.

niekto uz musi urobit’ poriadok s tymi zlodejmi.

lebo na Slovensku uz maju pravo na zivot len politici

15. novembra 2019 13



Vzt'ah populizmu a
demokracie?

» Je populizmus pre demokraciu cudzorody a
nepriate I'sky element, ktory ju ohrozuje?

15. novembra 2019
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Vzt'ah populizmu a
demokracie?

» Populisti tvrdia, ze populizmus tym, ze sa odvolava na
ideu vlady ,, Fudu” je v sulade s chapanim demokracie
ako ,vlady rPudu, prostrednictvom Fudu a pre PFud®.

» CiZe odvolavanim sa na ideu vlady , Pudu“ predstavuje
populizmus radikalizaciu demokratického étosu

15. novembra 2019
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demokracia - populizmus

» Oznacenie, ktoré sa vSak populizmu rozhodne neda
prisudi t, je privlastok liberalny. Je to z toho dbévodu,
ze kym pre liberala je spolo €nost’ pluralitna, teda
zlozend z mnozstva rozli énych skupin s réznymi
zaujmami, v o €iach populistu je spolo €nost’ jednoliata,
tvorena ,, fudom® a tymi druhymi (zlymi).

» SU to prave napéatia charakteristické pre su €asné
liberalne demokracie, ktoré predstavuju podstatu
vzniku populizmu, inak povedané populizmus by bez
demokracie nemohol existova t. V ramci liberalnych
demokracii totizto  €asto dochadza ku konfliktom
medzi demokratickymi (rovnos ) a liberalnymi
(sloboda) prvkami.
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demokracia - populizmus

» Vzdy, ked ¢€ast’ populacie vnima, ze VO la
vaésiny/naroda (slusnych ludi) nie je vypo ¢€uta pre
liberalne principy pluralizmu, b fzd a protivah €i

ochrany mensSinovych pray, narasta dopyt po
populizme a s nim spojena kritika liberalnej
demokracie.

» Ak su fudia konfrontovani s tym, ze ich nazory nie su
reprezentované a hlas nie je vypo ¢€uty, vracia sa tento
potla €eny demokraticky aspekt ako symptom, ktory
nabera podobu populizmu.
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» Co spaja tieto mena: Trump , Strache,
Salvini, Wilders , Orban....?

15. novembra 2019
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» Co spéja tieto mend: Trump , Strache,
Salvini, Wilders , Orban....?

» Je to narodny populizmus , ktory je
dnes na vzostupe .

15. novembra 2019
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demokracia - populizmus

» Charakterizovanie narodného populizmu, najmd v medialnom
priestore, je ¢€asto skratkovité a h Fadaju jeho pri €iny iba u
protestného voli €a, ,nahnevanych bielych muzov“  ¢&i v ekonomickej
krize z roku 2008.

» Co je typické pre narodny populizmus:
- chce vypo cut’ a reSpektova t' volFu ob éanov,
- chce brani t zaujmy ,,oby €éajnych* ludi
- chce nahradi t skorumpované a od beznych Fudi vzdialené elity.

» Narodni populisti okrem tychto deklarovanych cie Fov rozmys laju
v narodnom ramci.

» Nejde vSak len o jednorazovu reakciu na ekonomicku Kkrizu,
nezvladnutu integraciu imigrantov ¢i korup éné Skandaly toho ¢i
onoho politika — to znamena, ze nebude plati t, ze ked’ sa za par
rokov situacia upokoji, tak sa vratime k predpopulistickej Ci
nepopulistickej politike.
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demokracia - populizmus

» Podla Eatwella a Goodwina podpora narodnych
populistov prameni zo Styroch vzajomne previazanych
hlavnych faktorov:

rastucej nedovery vo ¢€i elitam,

obavy z imigracie,

strate spolo €enského postavenia,

rozchodu so Standardnymi politickymi stranami.

W

15. novembra 2019
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Nedovera vo €l elitam

» Antielitarsky postoj je su  €ast’ou populistickej DNA prakticky
pod l'a akejko Pvek definicie.

» Manifestuje sa nim realny rozdiel medzi nezanedbate I'nou
€¢ast’ou populacie a politickymi, spolo  €enskymi, medialnymi
¢i ekonomickymi elitami, ktoré sa neraz snazia svoj nazor
presadi t’ aj napriek nesuhlasu va ¢€sSiny obyvate [Pstva.

» Konflikty tohto typu pramenia z vnutorného rozporu
samotnej liberalnej demokracie. Na jednej strane liberaln a
demokracia deklaruje, ze lud ¢€i ob €ania su zdrojom vSetkej
moci v State, ale na druhej strane bohati  Fudia m6zu v d’aka
masivnej volebnej kampani  FahSie ovplyvni t’ vysledok volieb
alebo cez lobing a rozsiahle PR kampane presadzova ¢
zmeny zakonov sposobom, ktory bezni ob  €ania nemaju k
dispozicii.
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nedovera voci elitam

» Dokonca mozno hovori t o silnom skepticizme elit vo &i
,oby éajnym“  Pudom pri rozhodovani o k ldéovych
problémoch. Po priklady takéhoto zmyS  lPania netreba chodi t
d’'aleko (,voli € je hovno" znamy autor).

» Probléem je vtom, ze elity svoj poh Fad na svet presadzuju aj
bez toho, aby o tom presved €ili verejnos t. A €asto pritom
ide o vyznamné alebo citlive otazky. To len prispieva k
narastu nedovery vo ¢€i elitam a Zzenie vodu na narodno-
populisticky mlyn.
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nedovera voci elitam

» Navrhované rieSenie — posilnenie inStitutov priame;
demokracie, s ktorym prichadzaju najma populisti a ktorym
maju by t’ aspon pri niektorych otazkach ,nedbéveryhodné*
elity ,obidené®, je potom z pohladu narodnych populistov
logické.

15. novembra 2019
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nedovera voci elitam

Bol by demokraticky systém, v ktorom su zakonoddrcovia voleni obéanmi a

rozhoduju o zakonoch, dobrym alebo zlym spésobom riadenia tejto krajiny?
ZLE DOBRE

USA
Rusko

-100% -50% 0% 50% 100%

ZDROJ: Spring 2017/ Global Attitudes Surrvey. Q29b; PRW
15. novembra 2019 (dopocet do 100% tvoria odpovede ,nevie) 25



,Vela sa hovori o tom, aky spésob rozhodovania je lepsi v délezitych politickych otdazkach,
ktoré sa tykaju krajiny. Opéit vam precitam dvojicu ndzorov na tuto vec. Co si myslite vy, ku
ktorému ndzoru sa priklanate?

A. O déleZitych veciach by mali rozhodovat poslanci v parlamente, ktori boli zvoleni vo
volbdch.

B. Malo by sa ¢o najviac uplatriovat rozhodovanie formou priamej demokracie, obéania by
mali rozhodovat v referende. “
57%

38%

5%
jednozna €éne jednozna éne nevie
+ skor + skor
sthlasis A suhlasis B april 2017; populécia 15+
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nedovera voci elitam

»0 znamena, Ze danej institucii vobec nedéverujete a 10 znamend, Ze jej uplne déverujete”

POLITICI SLOVENSKY
. PARLAMENT

18% 18%
12% . 13% .
Oaz4 6az 10 Oaz 4 6 az 10
neddvera stred dbvera nedovera stred dbvera

15. novembra 2019 marec 2019; populacia 18+; (dopocet do 100% tvoria odpovede ,nevie") 27



Obavy z imigracie

» Nezanedbate I'na ¢ast’ populacie mnohych zapadnych Statov
nevnima demografické a kultirne zmeny vyplyvajuce z
Imigracie pozitivnhe. Prave naopak, dokonca ich povazuje za
jednu z ustrednych obav. Ke d'ze Standardné politické strany
toto €asto dostato €ne nereflektujd, vytvaraju sa na politickej
mape biele miesta, ktoré radi zaberaju prave narodni
populisti.

» Obavy z imigracie sa pritom neopieraju len o ekonomickeé
dévody (strach o pracovné miesta ¢i z pretazenia
socialneho systému), ale aj, a to dokonca vo va €Sej miere, 0
kultarne ¢i bezpe énostné doévody.
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obavy z imigracie

,D0 akej miery suhlasite alebo nesuhlasite s nasledu; ucimi vyrokmi?”

SLOVENSKO NESUHLAS SUHLAS

(rozhodne nesuhlasi + nesuhlasi + skér nesuhlasi) (rozhodne suhlasi + suhlasi + skér suhlasi)
Pochybujem, Ze imigranti budu klast zaujem nasej krajiny
na prvé miesto

Obavam sa, Ze v pripade vojny alebo politického napatia
budud imigranti stat na strane krajiny svojho povodu.

Mam strach, Ze imigranti mo6Zzu Sirit neobvyklé choroby.

Obavam sa, Ze so zvySenou imigraciou sa zhorsi nas sposob
Zivota.

Imigranti sposobuju narast trestnej ¢innosti.

Obavam sa, Ze s narastom imigracie bude nasa vlastna
kultdra stratena.

Imigranti beru pracu fudom, ktori tu uz ziju.

Stretdvat sa s imigrantami je pre mna neprijemné.

Imigracia v nasej krajine sa vymkla kontrole.

-100% -50% 0% 50% 100%
15. novembra 2019 ZDROJ: CEORG 2015: Slovak Republic (dopocet do 100% tvoria odpovede ,nevie®) 29



obavy z imigracie

Suhlas s vyrokmi — porovanie v ramci krajin SK, CZ, PL, HU

88%91% 770,85% 87%87% 760,80% 83% 84% 79% 79% 84% . 77% 7104 78% 62%
- - “ -7/0 ﬂ
Pochybujem, Ze Obavam sa, Ze Mam strach, Ze Obéavam sa, Ze so Imigranti sposobuju

imigranti budd klas t v pripade vojny alebo imigranti moézu Siri £  zvySenou imigraciou narast trestnej
zaujem nasej krajiny na politického napétia neobvyklé choroby. sa zhorSi nas spbsob ¢innosti.
prvé miesto budu imigranti std t' na Zivota.
strane krajiny svojho
pévodu.
B SK mCZ N PL F HU
73% 0
68% 73% ™ 65% 619 66% 54(y 61%  cog, 61% 57% 200t 63% 5104 /2%
0
Obavam sa, Ze s Imigranti beru pracu Stretava t’ sa s imigrantami  Imigracia v naSej krajine
narastom imigréacie bude Pud’om, ktori tu uz Zija. je pre ma neprijemné. sa vymkla kontrole.
naSa vlastna kultura
stratena.
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obavy z imigracie

» Poziadavka na kultarnu homogenitu sa prejavuje aj vo
vySSej podpore pre imigraciu z kulturne blizSich krajin
oproti tym, ktoré su cie lovej krajine kulturne vzdialené.

» Eurdpania su osobitne kriticki vo  €i imigracii z moslimskych
Krajin.

15. novembra 2019
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obavy z imigracie

NIE ANO

(rozhodne nie + skér nie) (rozhodne ano+ skor ano)

Velky pocet utecencov z Blizkeho vychodu
a severnej Afriky prisiel vacsinou do
juhoeurdpskych krajin, ktoré nie su
schopné zvladnut také mnozstvo
utecencov. Podla vasho nazoru, mala by
Slovenska republika prijat niektorych z
tychto utecencov prichazajucich do EU?
Konflikt na vychodnej Ukrajine tiez
sposobil narast poctu ukrajinskych
uteCencov. Mala by Slovenska republika
prijat Ukrajincov z oblasti postihnutych
vojenskym konfliktom?

43%

-100% -50% 0% 50%

15. novembra 2019 ZDROJ: CEORG September 2015: Slovakia; (dopocet do 100% tvoria odpovede ,nevie®) 32
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obavy z imigracie

»Povedali by ste, ze kulturny zZivot na Slovensku je vo vseobecnosti ohrozovany alebo
obohacovany ludmi, ktori sem pridu Zit z inych krajin?*“

0 znamena kulturny Zivot je ohrozeny a 10 znamena kulturny Zivot je obohacovany.

49%

26%
22% -
Oaz 4 5 6 az 10
kultarny Zivot je stred kultarny Zivot je
ohrozeny obohacovany

15. novembra 2019 marec 2019; populacia 18+; (dopocet do 100% tvoria odpovede ,nevie") 33



strata spolo¢enskéeho postavenia

»Povedali by ste, Ze je vo vSeobecnosti zlé alebo dobré pre slovensku ekonomiku, ked’
tu prichddzaju Zit ludia z inych krajin?*
0 znamend zlé pre ekonomiku a 10 znamenda dobré pre ekonomiku.

53%

44%

21%

Oaz4 5 6az 10

zlé pre ekonomiku stred dobré pre ekonomiku

15. novembra 2019 marec 2019; populacia 18+; (dopocet do 100% tvoria odpovede ,nevie") 34



obavy z imigracie

» Nemozno tiez poveda t, ze by voli éi narodnych populistov boli

automaticky rasistami. Samozrejme, nemozno wylu  ¢&it, ze
prit’ahuju aj takych voli €ov, ale, ako ukazal vyskum Svédskeho
politoléga Jensa Rydgrena, rozhodujlucu vaésinu tychto
voli Gov motivuje nedovera vo €i imigracii a nie xenofébia  €i
rasizmus .

Etnicka r6znorodos ft, ktorl imigracia ¢asto prinasa, prinasa
pokles dovery v spolo €nosti. Okrem toho, ako uvadzaju Eatwell
a Goodwin, mo6ze prinies t aj napatie ¢€i polarizaciu medzi
jednotlivymi etnickymi skupinami a oslabenie socialneho
systému.

Podporovatelia narodného populizmu  konaju na zaklade

ur éiteho hodnotového rebri €ka, v ramci ktorého je prislusnos ¢
k vlastnému narodu povazovana za vyznamnu vec. Pre
prislusnos t k narodu je pritom pre nich ve mi doélezita znalos t’
narodneho jazyka, zvykov a tradicii, ako aj povod v danej
Krajine.

15. novembra 2019
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Strata spolo ¢enského
postavenia

» Narast populizmu podporuju aj ekonomické trendy, najméa
globalizacia, narast prijmove] a majetkovej nerovnosti, a ko
aj zmeny na trhu prace. Popri tom je kFu€ové aj subjektivne

vnimanie  zmeny vlastného postavenia na urovni
jednotlivcov ~ €éi skupin v porovnani s inymi zlozkami
populacie.

» Samozrejme, netreba pritom zabudat’ na to, zZe kvalita Zivota
celosvetovo rastie a ludia sa maju va €Sinovo naozaj stale
lepSie. AvSak tu je rozhodujuce, ako uz bolo povedané, ich
subjektivne vnimanie a porovnavanie sa s inymi, ktorym sa
dari cite I'ne lepsSie ako im .

15. novembra 2019 36



strata spolo¢enskéeho postavenia

»Z hladiska ekonomickej a socidlnej situdcie patri podla Vas Slovensko v celosvetovom
porovnani k chudobnejsej casti sveta, k priemeru, k bohatsej casti sveta alebo
najbohatsej casti sveta?”

k cvhudpbnejsej 41%
casti sveta

k bohatSej &asti I 1ot
sveta

k najbohatSej

R 0,2%
casti sveta

nevie I 1%

november 2016
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strata spolo¢enskéeho postavenia

» DalSia vec je pokles pracovnych miest vo vyrobe z dévodu
automatizacie.

» Uvedené ekonomické realie sa premietaju do uvazovania
velkej €asti Fudi a ich nasledného politickeho spravania.
Viaceré  Studie totiz  preukazuju  korelaciu medzi
ekonomickou nerovnos t'ou a poklesom dbévery v politicky
system, institucie €i samotnu liberalnu demokraciu.

» Takéto kritické ¢€i pesimistické nah lady na pritomnos t' a
buducnos t° celkom pochopite 'ne nadha naju vietor do
plachiet populistom a tvoria tak dolezity faktor ich rastu.
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Rozchod so Standardnymi
politickymi stranami

» V krajinach zapadného sveta uz dlhSie plati, ze dochadza k
poklesu ¢€lenstva v a identifikacie sa s tzv. Standardnymi
politickymi stranami. Zarove A sa zasadne meni politické
rozdelenie spolo ¢€énosti a tradi ¢éné pravo- Favé spektrum je
c¢oraz menej aktualne.

» Prislusnici generacie Baby boomers narodeni v
povojnovych rokoch, ktori na Zapade vyrastali a zili v
dovtedy bezprecedentnom blahobyte, sa za €ali odvraca t’ od
tradi énych socialnych problémov a sustre  d'ovali sa skér na
post-materialne témy novej Pavice, ktoré zah fRali
feminizmus, boj za prava mensin, pravo na potrat, podporu
migracie €i multikulturalizmus.
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rozchod so standardnymi politickymi stranami

» Takto vSak nezmysS lal kazdy. A odpor vo ¢€i prieniku novej
Favice do mainstreamovej politiky sa objavoval najma medzi
tradi énymi konzervativcami, na vidieku, v malych mestach a
tiez medzi Pud’mi bez vysokoskolského vzdelania.

» Pritom je symptomatické, ze mnohi robotnici, ktori kedysi
tvorili neodmyslite Pny zaklad FPavicového elektoratu, za ¢ali
menit’ svoje politické preferencie. Po tom, €o si socialno-
demokratické strany osvojili mnohé programoveé tézy novej
Pavice za U ¢€elom rozSirenia svojej podpory a mimo
robotnicku triedu, ktora sa na Zapade postupne scvrkavala,
robotnici sa od nich za €ali odkla nat’ a ¢asto posSku lFovali po
populistickych alternativach.
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rozchod so standardnymi politickymi stranami

» Ohladom naSej politickej scény plati, ze Standardne

politické strany v zapadoeuropskom vhimani U nas
prakticky ani neexistuju. Z parlamentnych stran s vynimkou
SNS a Smeru vSetky vznikli az po roku 2008. Preto sa u nas

za jeden zo znakov Standardnosti neraz za €ina povazova t’
uz to, ke d’ sa dana strana opatovne dostane do parlamentu.

Aj tak vSak plati, ze ¢lenska zaklad na politickych stran sa

oproti minulosti podstatne zmensSila. Kym v roku 2007
parlamentné strany mali vySe 92-tisic  €lenov, o desa t’ rokov
to bola uz iba tretina tohto po ¢tu. Tento rozdiel sa
nevyrovna, ani ke d zaratame KDH a SMK, teda strany so

stale relativne po €etnym é€lenstvom, ktore v roku 2016

zostali pred branami parlamentu.
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STRUKTURA VOLICOV VYBRANYCH STRAN

v parlamentnych volbach 2016

OLANO- SME  MOST-
NOVA RODINA HiD
46,2 36,2 471
53,8 63,8 52,9
5,8 10,0 2,4
41,1 50,0 281
35,7 29,9 42,2
17,4 10,1 27,4
3,1 4,7 5,8
10,7 16,0 21,1
42,4 53,2 394
43,8 26,1 33,8
96,7 96,5 53,8
2,3 2,6 43,7
1,1 1,0 2,5

Zdroj: FOCUS pre TV Markiza, Exit Poll 2016

marec2016
SNS SMER
53,6 45,7
46,4 54,3
3,6 1,5
26,3 18,1
42,2 35,5
27,9 44,9
3,5 7,6
22,1 30,0
47,9 42,6
26,6 19,8
99,0 97,7
0,6 1,1
0,4 1,1

KDH
39,6
60,4

2,5
17,7
36,3
43,5

8,0
19,2
40,2
32,6

97,4
1,3
1,3

LSNS
63,6
36,4

17,3

52,5
24,8
5,5

6,8
18,3
54,4
20,5

97,9
1,4
0,7

SIET
50,6
49,4

5,3
37,8
38,5
18,4

2,6
12,9
43,9
40,6

96,6
1,6
1,8

SaS
55,2
44,8

6,8
52,4
30,5
10,3

1,7
51
36,7
56,5

97,5
1,2
1,2
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KOHO VOLILI JEDNOTLIVE VEKOVE KATEGORIE VOLICOV
v parlamentnych volbach 2016

marec2016
VEK
OLANO- Kotleba—-| SME . . Ina
iadkové % - -
riadkové SMER-SD| Sas | o | sNs [P0 08T SCe MOST-HID| SIEF | KDH | e
18 - 21 9 D) 12 6 @ | ® 3 6 3 9
22-39 16 ® / ®, 3 6 3 8
0.5 | @ | 10 12 5 6 8 6 5 9
60 + 5 7 9 2 2 7 4 7
OLANO- Kotleba—| SME . . Ina
iadkové % - -
riadkové SMER-SD| Sas | oo | SNs [T0 00| L O0 . IMOST-HID|  SIEF | KDH | e
18 — 39 15 18 13 7 14 10 5 6 3 9
40— 59 29 10 12 10 5 6 8 6 5 9
60+ 48 5 7 9 2 2 7 4 8 7

Zdroj: FOCUS pre TV Markiza, Exit Poll 2016




KOHO VOLILI V PARLAMENTNYCH VOLBACH 2012

SUCASNI VOLICI (2016) JEDNOTLIVYCH STRAN

marec 2016
B e o SMER-SD  KDH ol\"lg':'lz " Most-Hid  Sas SNS K‘:ts":\'j’sa I Rgmﬁ ol Siet
P . (N=5705) | (N=991) (N=1307) | (N=2435) | (N=1727) (N=1125)
(N=2219) (N=1620) | (N=1337)

SMER-SD 88 6 & 5 7 @
KDH 1 77 | (1D 3 3 3 2 2 | (1
OLANO 1 3 29 1 6 2 5 5 7
MOST-HID 0 1 4 56 4 1 1 3 5
SDKU-DS 1 5 1y 3 3 6
sas 1 1 6 43 3 8 B | @@
SNS 1 0 2 0 1 29 8 6 3
SMK-MKP 0 0 0 5 0 0 0 1 0
99% ob¢iansky hlas 0 0 0 0 0 0 0 1 1
L'S Nase Slovensko 0 0 1 0 0 1 13 1 1
iné strany 1 1 2 2 2 2 4 4 3
nezuéastnili sa U 6 @
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Parlamentné vo by 2016

PRIESKUM retrospektivna
februar 2016 VOLBY otazka koho
(pred 95% interval marec volili

ROK 2016 moratériom) splahlivosti 2016 ROZDIEL marec 2016
SMER-SD 34,6% 31,2-37,9 28,28% +6,3% 28,6%
#SIET 14,0% 11,6 - 16,5 5,60% +8,4% 4,9%
SNS 8,7% 6,7 -10,7 8,64% 0,0% 9,9%
MOST-HID 8,2% 6,2-10,1 6,50% +1,7% 6,7%
KDH 7,0% 52-8,8 4,94% +2,1% 6,0%
OLaNO-NOVA 6,1% 4,4 -7,8% 11,02% -4,9% 9,2%
SaS 5,5% 39-7.1 12,10% -6,6% 12, 7%
SME RODINA - Boris Kollar 4,2% 2,7-56 6,62% -2,4% 7,0%
SMK - MKP 3,5% 22-48 4,04% -0,5% 3,1%
Kotleba — 'S Nase Slovensko 2,1% 1,1-3,1 8,04% -5,9% 9,0%




Parlamentné volby 2006

retrospektivna otdzka koho

PRIESKUM 95% interval VOLBY volili
ROK 2006 maj 2006 spolahlivosti jun 2006 ROZDIEL jul 2006
SMER - SD 31,7% 28,3-35,1 29,1% 2,6% 32,8%
LS - HZDS 11,1% 8,8-134 8,8% 2,3% 8,0%
SMK 9,8% 7,7-12,0 11,7% -1,9% 10,2%
KDH 9,8% 7,5-11,8 8,3% 1,5% 8,2%
SDKU - DS 9,5% 7,4-11,6 18,4% -8,9% 16,1%
SNS 8,1% 6,1-10,0 11,7% -3,6% 11,5%
Slobodné férum 6,0% 43-17,8 3,5% 2,5% 4,6%
KSS 5,5% 38-7,1 3,9% 1,6% 3,0%
ANO 3,4% 21-47 1,4% 2,0% 1,7%




Prezidentské vo by 2014

retrospektivna otazka po prvom kole,

PRIESKUM koho volili
1.kolo marec 2014 VOLBY | ROZDIEL april 2014
Rober Fico 36,1% 28,0% 8,1% 31,9%
Andrej Kiska 27,1% 24,0% 3,1% 22,6%
Milan K nazko 11,1% 12,86% -1,8% 10,9%
Radoslav Prochazka 10,0% 21,24% -11,2% 20,0%
Pavol HruSovsky 5,0% 3,33% 1,7% 4,6%
Gyula Bardos 4,3% 5,10% -0,8% 5,3%
Helena Mezenska 2,6% 2,37% 0,2% 2,0%
Jan Carnogursk)’/ 1,3% 0,64% 0,7% 0,9%
Viliam Fischer 0,7% 0,50% 0,2% 0,6%
Jozef Simko 0,5% 0,24% 0,3% 0,1%
Jan Jurista 0,4% 0,3% 0,1% 0,6%
Jozef Behyl 0,4% 0,48% -0,1% 0,3%
Milan Melnik 0,4% 0,40% 0,0% 0,1%
Stanislav Martin ¢ko 0,1% 0,13% 0,0% 0,1%




Prezidentske vo Fby 2004

retrospektivna otazka po prvom kole,

PRIESKUM koho volili
1.kolo februar 2004 VOLBY | ROZDIEL april 2004
Vladimir Me é&iar 23,1% 32,7% 9,6% 30,2%
lvan GaSparovi € 13,7% 22,3% 8,6% 24,3%
Eduard Kukan 27,5% 22,1% -5,4% 22,9%
Rudolf Schuster 17,5% 7,4% -10,1% 7,4%
FrantiSek MikloSko 4,7% 6,5% 1,8% 5,4%
Martin Butora 6,1% 6,5% 0,4% 7,9%
Jan Kralik 0,5% 0,8% 0,3% 0,3%
Jozef Kalman 0,5% 0,5% 0,0% 0,3%
Julius Kubik 0,1% 0,4% 0,3% 0,3%
Jozef Sestak 0,5% 0,3% -0,2% 0,5%
Stanislav Bernat 0,4% 0,3% -0,1% 0,2%
Lubomir Roman* 5,4% - -

* . Roman sa vzdal kandidatiry



Dakujem za pozornos t



